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México, D.F., a 21 de marzo de 2012.
A LOS LICITANTES DE LA INVITACIÓN NACIONAL EN 

MATERIA DE PRESTACIÓN DE SERVICIOS RELACIONADOS 
CON LA OBRA INMOBILIARIA NO. 700-12-0007-1.
F a l l o.
Nos referimos a la Invitación Nacional en Materia de Prestación de Servicios Relacionados con la Obra Inmobiliaria No. 700-12-0007-1 de fecha 13 de febrero de 2012, relativa al desarrollo del proyecto ejecutivo de un centro de visitas y proyecto de mejora de fachadas de los inmuebles denominados Módulos I y IV, cuyo acceso principal se encuentra ubicado en Calzada Legaria No. 691, Col. Irrigación, Del. Miguel Hidalgo, C.P. 11500, México, D.F.
Sobre el particular, con esta fecha se da a conocer el fallo de dicho procedimiento, de conformidad con lo establecido en los artículos 30, fracción III, y 32 de las Normas del Banco de México en Materia de Obra Inmobiliaria y Servicios Relacionados con la Misma, así como en el numeral 8 de la referida carta invitación, en los términos siguientes:
I.
RELACIÓN DE LICITANTES QUE PRESENTARON PROPOSICIONES.
1. GRUPO INTERDISEÑO, S.A. DE C.V.

2. DESARROLLO INTEGRAL DE PLANIFICACIÓN, S.A. DE C.V.

3. CAMARENA ASOCIADOS, S.C.
II. 
LICITANTES CUYAS PROPOSICIONES SE DESECHARON, RAZONES QUE SUSTENTAN LA DETERMINACIÓN Y PUNTOS DE LA CARTA INVITACIÓN INCUMPLIDOS.
II. 1 
Grupo Interdiseño, S.A. de C.V.
a) En el numeral 1.2 de la invitación de fecha 13 de febrero de 2012, como parte de la información que se dio a conocer a los licitantes para la elaboración de sus proposiciones, se señaló que los servicios materia de contratación se ejecutaran durante un plazo de 84 días naturales, con fechas estimadas de inicio 6 de abril de 2012 y terminación el 28 de junio del mismo año.

b) El Banco requirió conforme a la invitación de referencia, en el inciso g) del numeral 11, lo siguiente:

“g) En el aspecto económico: Tanto para personas físicas como morales deben de presentar su propuesta económica, en los términos expresados en el numeral V “FORMA DE COTIZAR”, del Anexo A de la presente.”

c) El anexo “A”, numeral V de la invitación de fecha 13 de febrero de 2012, relativo a la FORMA DE COTIZAR”, apartado 5 señala:
“5. 
Programa de barras en el que se indicará el tiempo que se invertirá en cada frente de proyecto específico, indicando los importes parciales, este programa servirá como calendario de pagos en el que se señalarán los importes parciales correspondientes, conforme al ejemplo hipotético anexo a los presentes alcances…”
d) Asimismo, en el numeral 13.1, subnumeral VI se estableció que:

“13.1 DE EVALUACIÓN DE PROPOSICIONES

Para la evaluación de las proposiciones no se utilizará el mecanismo de puntos o porcentajes. 

El Banco, para hacer la evaluación de las proposiciones, verificará que las mismas cumplan con los requisitos solicitados en la presente invitación. Para tal efecto, el propio Banco determinará la solvencia de las proposiciones de acuerdo a los siguientes procedimientos y criterios:

: : :
VI. Verificará la factibilidad, a criterio del propio Banco, de que los servicios sean realizados conforme al programa de ejecución presentado, con los recursos considerados por el licitante y dentro del plazo establecido en la invitación.”

Es el caso que el licitante, presenta un programa de trabajos con un plazo de 84 días hábiles, equivalentes a 117 días naturales para la prestación de los servicios, programa que no contiene importes parciales ni totales, contraviniendo lo requerido por el Banco, situación que afecta la solvencia de la propuesta al no acreditar los requisitos solicitados en términos de la referida invitación.
Por lo antes expuesto, con fundamento en el numeral 14.1 de la Invitación Nacional en materia de prestación de servicios relacionados con la obra inmobiliaria No. 700-12-0007-1, que señala como causa de desechamiento de las propuestas de los licitantes el incumplimiento a alguno de los requisitos especificados en la propia invitación, siempre y cuando tal situación afecte la solvencia de las proposiciones, se determinó desechar la proposición de la sociedad Grupo Interdiseño, S.A. de C.V.
II. 2 
Camarena Asociados, S.C.
a) El Banco requirió conforme a la invitación de referencia, en el inciso f), subinciso f.1) y subinciso i), del numeral 11, lo siguiente:

“f.1) Experiencia y capacidad técnica requeridas: Los licitantes deberán contar con experiencia en por lo menos dos proyectos ejecutivos en los últimos tres años, para alguna dependencia o entidad de la administración pública o cualquier otra institución pública, o bien, persona física o moral distinta al propio convocante, con una superficie mínima de 100 m2 que contengan, por lo menos, las siguientes disciplinas: arquitectónico, estructural, instalaciones eléctricas, hidráulicas y sanitarias. 

Forma de demostrarla: Tanto para personas físicas como morales deben de presentar lo siguiente:
i) Informe pormenorizado, conforme al ejemplo hipotético que se indica en la tabla que se detalla en el anexo “E” de la presente invitación en el que se describan los servicios que hayan llevado a cabo, fechas de inicio y término de ejecución, esta última fecha deberá ser anterior a la entrega de la presente invitación, el nombre, domicilio y número telefónico de la dependencia o entidad de la administración pública, institución pública o de la persona física o moral para las que fueron realizados.”

b) Asimismo, en el numeral 13.1, subnumeral I se estableció que:

“13.1 DE EVALUACIÓN DE PROPOSICIONES

Para la evaluación de las proposiciones no se utilizará el mecanismo de puntos o porcentajes. 

El Banco, para hacer la evaluación de las proposiciones, verificará que las mismas cumplan con los requisitos solicitados en la presente invitación. Para tal efecto, el propio Banco determinará la solvencia de las proposiciones de acuerdo a los siguientes procedimientos y criterios:

I. El Banco constatará el cumplimiento de todos los requerimientos exigidos en esta invitación (información, documentación, datos y requisitos), así como la factibilidad, a criterio del Banco de México, para realizar los servicios de que se trata, considerando los aspectos técnicos, económicos, capacidad legal y financiera.”

Es el caso que el licitante, con la documentación presentada en su propuesta para demostrar la experiencia requerida, no acredita debidamente el requisito solicitado, toda vez que, los proyectos que presenta, se desarrollaron durante el año 2008; en este sentido se encuentran fuera del plazo de los últimos tres años indicados en la carta invitación y los servicios contenidos en su curriculum que fueron prestados dentro de esos periodos se refieren a servicios de coordinación y supervisión incumpliendo con el requisito solicitado, situación afecta la solvencia de la proposición, al no acreditar la experiencia requerida en términos de la invitación de referencia.

Por lo antes expuesto, con fundamento en el numeral 14.1 de la Invitación Nacional en materia de prestación de servicios relacionados con la obra inmobiliaria No. 700-12-0007-1, que señala como causa de desechamiento de las propuestas de los licitantes, el incumplimiento a alguno de los requisitos especificados en la propia invitación, siempre y cuando tal situación afecte la solvencia de las proposiciones, se determinó desechar la proposición de la sociedad Camarena Asociados, S.C.
III. LICITANTE CUYA PROPOSICIÓN RESULTÓ SOLVENTE Y DESCRIPCIÓN EN LO GENERAL DE DICHA PROPOSICIÓN.
III.1 DESARROLLO INTEGRAL DE PLANIFICACIÓN, S.A. DE C.V.
Presentó completa y debidamente la información y documentación solicitada por el Banco en la carta invitación de referencia, cumpliendo la totalidad de los requisitos solicitados en el presente procedimiento, por lo cual, su propuesta es considerada solvente.

El monto total de la oferta asciende a la cantidad de: $868,887.85 (OCHOCIENTOS SESENTA Y OCHO MIL OCHOCIENTOS OCHENTA Y SIETE PESOS 85/100 M.N.), más el correspondiente impuesto al valor agregado.

IV.
NOMBRE DEL LICITANTE A QUIEN SE ADJUDICA EL CONTRATO, RAZONES QUE MOTIVARON LA ADJUDICACIÓN Y MONTO TOTAL DE LA PROPOSICIÓN.
Una vez hecha la evaluación de las proposiciones, el contrato se adjudica a la sociedad Desarrollo Integral de Planificación, S.A. de C.V., por un importe de $868,887.85 (OCHOCIENTOS SESENTA Y OCHO MIL OCHOCIENTOS OCHENTA Y SIETE PESOS 85/100 M.N.), más el correspondiente impuesto al valor agregado, cuya oferta resultó solvente, al reunir, conforme a los criterios de adjudicación establecidos en el numeral 13.2 de la carta invitación, las condiciones legales, técnicas y económicas requeridas por el Banco, y por tanto, garantizar el cumplimiento de las obligaciones respectivas, con fundamento en el artículo 57, fracción VII de la Ley del Banco de México; en los artículos 31, 32 y 38 fracción II de las Normas del Banco de México en Materia de Obra Inmobiliaria y Servicios Relacionados con la Misma. 
V.
TÉRMINOS Y CONDICIONES PARA LA FIRMA DEL CONTRATO, PRESENTACIÓN DE GARANTÍA 
V.1 Firma del Contrato.
El apoderado legal del licitante ganador deberá presentarse a firmar el contrato respectivo a más tardar el 23 de marzo de 2012, en la Subgerencia de Coordinación de Obras, ubicada en Bolívar No. 19, cuarto piso, Colonia Centro, Delegación Cuauhtémoc, C.P. 06059, México, D.F. Lo anterior, de conformidad con lo previsto en los numerales 2.7 y 9 de la invitación respectiva. 
V.2 Presentación de garantía.
De acuerdo a lo previsto en el numeral 5 de la carta invitación, la garantía relativa al cumplimiento del contrato se deberá expedir por el 10% del importe del propio contrato, antes del impuesto al valor agregado, a efecto de garantizar las obligaciones derivadas del contrato respectivo. 
El licitante ganador deberá entregar al Banco la garantía relativa al cumplimiento en la Subgerencia de Coordinación de Obras del Banco de México, ubicada en Bolívar No. 19, cuarto piso, Colonia Centro, Delegación Cuauhtémoc, C.P. 06059, en la ciudad de México, Distrito Federal, dentro de los 15 días naturales siguientes a la fecha de notificación de este fallo.

VI.
NOMBRE, CARGO, FACULTADES Y FIRMA DE LOS RESPONSABLES DE LA EMISIÓN DEL FALLO Y DE LA EVALUACIÓN DE LAS PROPOSICIONES.
VI.1 Nombre, cargo y firma de los servidores públicos que emiten este fallo.
El presente fallo se emite en forma mancomunada por el Ingeniero Silverio Tenorio Pérez y Arquitecto Héctor Manuel Correa Bustamante, en su carácter de Gerente de Inmobiliaria y de Servicios y Subgerente de Coordinación de Obras, respectivamente, adscritos a Dirección de Recursos Materiales del Banco de México, cuya firma se encuentra al calce, con fundamento en los artículos 8, 10 y 27 Bis del Reglamento Interior del Banco de México, y Segundo del Acuerdo de Adscripción de sus Unidades Administrativas.
VI.2 Responsables de la evaluación de las proposiciones.
Aspectos técnicos y económicos: Arquitecto Alejandro Pliego Rivero y Arquitecto José Alfredo Lecanda Terán; Jefe y Coordinador de Obras de la Oficina de Planeación y Supervisión de Obras, de la Subgerencia de Coordinación de Obras, adscrita a la Gerencia Inmobiliaria y de Servicios de la Dirección de Recursos Materiales del Banco de México, respectivamente.
A T E N T A M E N T E,
BANCO DE MÉXICO

	_________________________________________

ING. SILVERIO TENORIO PÉREZ.
GERENTE DE INMOBILIRIA Y DE SERVICIOS.
	____________________________________________

ARQ. HÉCTOR MANUEL CORREA BUSTAMANTE.

SUBGERENTE DE COORDINACIÓN DE OBRAS.
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